LA CONCEPCION CIENTIFICA DEL MUNDO - EL CIRCULO DE VIENA*

Prefacio

A comienzos de 1929, Moritz Schlick recibié una tentativa oferta para trabajar en Bonn.
Después de dudar un poco, decidié quedarse en Viena. En esta ocasion, se hizo claramente consciente
para él y para nosotros que existe algo asi como un “Cirenlo de Viena” de la concepcién cientifica del
mundo, que desarrolla esta manera de pensar en un trabajo colectivo. Este circulo no tiene junta
directiva; sino que la conforman hombres con la misma actitud cientifica basica. Cada miembro trata de
obtener la integracion, cada uno trata de llevar la unién al primer plano, ninguno quiere perturbar la
cohesion a través del individualismo. En muchos aspectos uno puede representar a otro, el trabajo de
uno puede ser continuado por otro.

El Circulo de Viena estia ansioso por tomar contacto con los de igual juicio y ejercer su
influencia sobre los mas distantes. La cooperacion con la Asociacion Ernst Mach es el resultado de este
esfuerzo. El presidente de esta asociacion es Schlick y varios meimbros de su circulo pertenecen al
comité ejecutivo.

Junto con la Sociedad de Filosofia Empirica (Berlin), la Asociacién Ernst Mach organiza una
conferencia sobre la epistemologia de las ciencias exactas para el 15 y 16 de septiembre de 1929 en Praga, en
donde tendra lugar simultineamente la Conferencia de la Sociedad Alemana de Fisica y de la
Asociacion Matematica Alemana. Aparte de cuestiones particulares, también se habra de abordar temas
fundamentales. Se decidié —en ocasién de esta conferencia— publicar un manuscrito sobre el Circulo
de Viena de la concepcidn cientifica del mundo. El escrito se presentara a Moritz Schlick en octubre de
1929 con motivo de su regreso como profesor visitante en la Universidad de Stanford (California),
como seflal de agradecimiento y jubilo por su permanencia en Viena. La segunda parte del folleto
contiene una bibliograffa que fue hecha en cooperacién con los participantes. Este folleto da una
mirada general a las areas problematicas que el Circulo de Viena tuvo como propias.

Viena, agosto de 1929
Por la asociacion Ernst Mach:

Hans Hahn
Otto Neurath Rudolf Carnap

* Traduccién al castellano de “Wissenschaftliche Weltauffassung — der Wiener Kreis” en Otto Neurath,
Wissenschaftliche Weltanffassung Sozialismus und Logischer Empirismus, editado por R. Hegselmann, Francfort del Meno,
Suhrkamp, 1995, pp. 81-101.

Estoy en deuda con Omar Vasquez por haber corregido errores sinticticos y gramaticales de versiones antetiores
del texto. Quisiera agradecer la gentileza del Prof. Mario Caimi (UBA) por haberme ayudado en la traduccién de
algunos de los pasajes mas dificiles, y también al Prof. David Villena (UNMSM) por su constante 4nimo para
emprender y terminar este trabajo.



EL CIRCULO DE VIENA DE LA CONCEPCION CIENTIFICA DEL MUNDO
Antecedentes

Muchos han afirmado que el pensamiento metafisico y teologizante no sélo en la vida sino
también en la ciencia aumenta hoy nuevamente. ¢Concierne esto a una apariencia general o sélo a un
cambio limitado en ciertos circulos? Dicha aseveracién se comprueba claramente a través de una mirada
a los temas de las catedras en las universidades y a los titulos de las publicaciones filoséficas. No
obstante, un espiritu opuesto, el de la llustracion y la dnvestigacion fictica antimetafisica, también se
consolida en el presente debido a que ha tomado conciencia de su existencia y labor. Algunos circulos
que se basan en la experiencia van consolidindose a causa del nuevo y creciente antagonismo con la
manera de pensar especulativa, hoy mas viva que nunca.

Este espiritu de la concepcion cientifica del mundo esta presente en la investigacién de todos los
campos de la ciencia experimental. Sin embatgo, sélo se manifiesta de manera reflexiva, fundamental y
sistematica en pocos pensadores lideres, que estan dispuestos a congregarse en un circulo con otros
colaboradores que compartan las mismas perspectivas cientificas. Encontramos esfuerzos
antimetafisicos particularmente en Inglaterra, donde la tradicion de los grandes empiristas continua viva.
Las investigaciones de Russell y Whitehead en logica y el andlisis de la realidad han adquirido
trascendencia internacional. En los Estados Unidos estos esfuerzos toman las mas diversas formas; en
este sentido habria que contar también a James. La nueva Rusiaz busca absolutamente la concepcién
cientifica del mundo, aunque seguida de corrientes materialistas antiguas. En Europa Continental se
encuentra una concentracion de trabajo que apunta de manera productiva en direccioén a la concepcioén
cientifica del mundo, particularmente en Ber/in (Reichenbach, Petzoldt, Grelling, Dubislav, entre otros)
y en Viena.

Se entiende el hecho histérico de que %na haya sido, especialmente, un terreno con las
condiciones adecuadas para este desarrollo. En la segunda mitad del siglo XIX, el /beralismo fue por
largo tiempo la tendencia politica dominante en Viena. Su pensamiento proviene de la Ilustracion, del
empirismo, del utilitarismo y del movimiento liberal inglés. En el movimiento liberal vienés la
conduccién venia dada por intelectuales de reputacion mundial. Aqui se mantuvo el espiritu
antimetafisico. Recuérdese a Theodor Gomperz —quien tradujo las obras de Mill (1869-80)—, Suef3,
Jodl, entre otros.

Hay que agradecer al espiritu de la Ilustracion el que Viena haya conducido /& educacion nacional
con una perspectiva cientifica. En ese entonces, bajo la cooperacion de Victor Adler y Friedrich Jodl, se
cred y continué la Asociacion Nacional de Educacion. Los “cursos populares universitarios” y la “casa
del pueblo” se fundaron por iniciativa de Ludo Hartmann, aquel conocido historiador cuya actitud
antimetafisica y visibn materialista histérica se expresaron en todos sus trabajos. Del mismo espiritu
proviene también el movimiento de la “escuela libre”, que fue la precursora de la actual reforma
educativa.

En esta atmosfera liberal vivié Ernst Mach (1838) en Viena como estudiante (1861-1864) vy,
luego, como docente universitario. Retorné a Viena mas tarde, cuando se le cre6 su propia catedra de
Filosofia de las Ciencias Inductivas en 1895. Se encontraba particularmente solicito a limpiar la ciencia
empirica de todo pensamiento metafisico, especialmente en el campo de la fisica. Debe recordarse su
critica al espacio absoluto —la cual lo convierte en un predecesor de Einstein—, su lucha en contra de
la metaffsica de la cosa en si y del concepto de sustancia, asi como sus investigaciones sobre la
construccion de los conceptos cientificos basados en los ultimos elementos: los datos de los sentidos.
En algunos aspectos los resultados de la investigacion cientifica muestran que no estuvo en lo correcto,
por ejemplo: en su postura en contra de la atomistica y en su esperanza de un fomento de la fisica
mediante la fisiologfa de los sentidos. Los puntos esenciales de su obra, sin embargo, fueron utilizados
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de modo positivo en el desarrollo cientifico posterior. La catedra de Mach (1902-1906) fue ocupada
luego por Ludwig Boltzmann, quien representaba abiertamente las ideas empiristas.

Es comprensible que la influencia ejetcida por las catedras de los fisicos Mach y Boltzmann se
revele en un activo interés en torno a los problemas l6gicos y epistemologicos que se relacionan con los
fundamentos de la fisica. A través de los problemas de los fundamentos también se condujo un
esfuerzo de renovacién en la légica. Aqui, en Viena, estos esfuerzos también se vefan desde otra
perspectiva. Por intermedio de Franz Brentano el suelo se allané (fue profesor de filosoffa de 1874 a
1880 en la Facultad de Teologia y después se desempefi6 como docente en la Facultad de Filosofia).
Brentano como sacerdote catdlico conocia la escolastica. Partié directamente de la légica escolastica y
de los intentos de Leibniz para una nueva reforma de la l6gica; mientras que dejé de lado a Kant y a los
sistemas idealistas filosoficos. La simpatia de Brentano y su escuela hacia hombres como Bolzano
(Teoria de la ciencia, 1837) y otros, que se esforzaban por conseguir una nueva fundamentacién de la
légica, se hacia cada vez mas notoria. Especialmente Alois Hefler (1853-1922) cambid, a primer plano, la
perspectiva de la filosoffa de Brentano ante una audiencia en la cual los representantes de la vision
cientifica del mundo estaban fuertemente representados por la influencia de Mach y Boltzmann. En la
Sociedad Filosdfica de 1a Universidad de Viena se llevaron a cabo, bajo la direccion de Hofler, numerosas
discusiones sobre los fundamentos de la fisica y problemas relacionados con la epistemologia y la
logica. En 1899 la Sociedad Filoséfica editd los “Prolegémenos e introduccion a los trabajos clasicos de
la mecanica”. También por intermedio de Héfler y Mach se publicaron algunos escritos de Bolzano en
1914 y 1921. En el circulo vienés de Brentano (1970-82) vivi6 el joven Alexius von Meinong (luego
profesor en Graz), cuya Teoria de los Objetos (1907) exhibe cierta relacion con las modernas teorias de los
conceptos; y cuyo discipulo Ernst Mally (Graz) también se desempefié en el campo de la logfstica. De
estos circulos del pensamiento también provienen los escritos de juventud de Hans Pichler.

Junto con Mach, trabajé su contemporineo y amigo Josef Popper-Lynkens en Viena. Si bien
destacan sus logros fisico-técnicos (1899), también figuran sus cuantiosas, aunque asistematicas,
contribuciones filoséficas, asi como su plan econémico racional (Impuesto general a la alimentacion,
1878). Sirvi6 conscientemente al espiritu de la Ilustracién como lo corrobora su libro sobre Voltaire. El
rechazo a la metafisica le era comun, asi como a otros socidlogos vieneses, por ejemplo: Rudolf
Goldscheid. Es notable recalcar que también se buscé un estricto método cientifico (Carl Menger, 1871) en
las areas de /la economia politica [Nationalokonomie| en Viena, a través de la escuela de la Teoria de la
Utilidad Marginal. Este método se aplic6 en Inglaterra, Francia y los pafses escandinavos, pero no en
Alemania. También se mantuvo y se desarrollé con particular énfasis la teorfa marxista en Viena (Otto
Bauer, Rudolf Hilferding, Max Adler, entre otros).

Estos desarrollos se dieron en Viena bajo diferentes enfoques, particularmente al comenzar el
nuevo siglo como consecuencia de las numerosas y entusiastas discusiones sobtre problemas generales
en conexion estrecha con la ciencia experimental, a saber, problemas epistemolégicos y metodolégicos
de la fisica, por ejemplo: el convencionalismo de Poincaré; la vision de Duhem sobre el objetivo y la
estructura de las teorfas fisicas (su traductor fue el vienés Friedrich Adler, un representante de Mach, y
en ese entonces profesor de fisica en Zirich); asi como también sobre los fundamentos de la
matematica, los problemas de la axiomatica, la logistica, entre otros. En particular, las orientaciones
cientificas e histérico-filoséficas fueron las que a continuacién presentamos. (Se caracterizan por
aquellos de sus representantes cuyos trabajos fueron fundamentalmente estudiados y discutidos.)

1. Positivismo y empirismo. Hume, la Ilustracion, Comte, Mill, Rich, Avenarius, Mach.

2. Fundamentos, objetivos y métodos de la ciencia empirica (Hipétesis en fisica, geometria, etc.): Helmholtz,
Riemann, Mach, Poincaré, Enriques, Duhem, Boltzmann, Einstein.

3. Logistica y su aplicacion a la realidad: Leibniz, Peano, Frege, Schrdéder, Russell, Whitehead,
Wittgenstein.

4. Axiomatica: Pasch, Peano, Vailati, Pieri, Hilbert.
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5. Eudaimonismo y sociologia positiva: Epicuro, Hume, Comte, Bentham; Mill, Feuerbach, Marx, Spencer,
Miiller-Lyer, Popper-Lynkeus, Catl Menger (Padre).

El Circulo alrededor de Schlick

En el afo 1922, Moritz Schlick, que trabajaba en Kiel, fue nombrado profesor en Viena. Su
efectividad encajé bien dentro del desarrollo histérico de la atmosfera cientifica de Viena. Siendo
fisico, inspird a la tradicién hacia una nueva vida, la cual habfa comenzado con Mach y Bolzano, y
continué en cierto sentido con la direccién antimetafisica de Adolf Stéhr. En Viena estuvieron
sucesivamente: Mach, Boltzmann, St6hr, Schlick; y en Praga: Mach, Einstein, P. Frank.

A través de los aflos, se concentré alrededor de Schlick un ¢iulo, que asociaba los diferentes
esfuerzos tendentes a la concepcién cientifica del mundo. Como resultado de esta concentracion, se
produjo una propuesta mutua y productiva. Los miembros del circulo son aquellos cuyas publicaciones
se mencionan en la bibliogratfa*. Ninguno de ellos es un llamado filésofo “puro”, sino que todos han
trabajado en un area particular de la ciencia. A decir verdad, provienen de diferentes areas de la ciencia
y originalmente de diferentes actitudes filoséficas. Sin embargo, al correr de los afios salié a la luz una
uniformidad en aumento como resultado de la actitud especificamente cientifica: “lo que puede ser
dicho, puede ser dicho claramente” (Wittgenstein). A pesar de las diversas opiniones, finalmente es
posible un acuerdo, y, por consiguiente, también es algo que se exige. Resulta cada vez mas evidente
que no solo la actitud libre de metafisica, sino también la antimetafisica significa la meta comuin de
todos.

También las actitudes hacia las preguntas concernientes a la vida muestran un consenso
extraflo, aunque éstas no estan en el primer plano de los temas que se discuten en el circulo. Desde un
criterio puramente tedrico, aquellas actitudes tienen una relacién mucho mas cercana con la concepcién
cientifica del mundo que lo que aparenta a primera vista. Por ejemplo, los esfuerzos muestran una
conexion interna con la concepcién cientifica del mundo para la reorganizacion de la econémica y las
condiciones sociales, la unificacién de la humanidad y, la renovacién de la escuela y la educacién. Es
manifiesto que los miembros del circulo afirman estos esfuerzos contemplandolos con simpatia, y
algunos promoviéndolos activamente.

El Circulo de Viena no se contenta con producir trabajos colectivos como un circulo cerrado;
sino que procura tomatr contacto con cotrientes vivas contemporineas, en tanto que compartan de
manera cordial la concepcién cientifica del mundo y se aparten de la metafisica y la teologfa. La
Asociacion Ernst Mach es por hoy el lugar desde donde el circulo habla con otro publico. Esta asociacion,
como se seflala en su programa, “desea promover y difundir la concepcién cientifica del mundo.
Dispondra de ponencias y publicaciones sobre las condiciones presentes de la concepcién cientifica del
mundo, de modo que se demostrara la importancia de las investigaciones exactas para las ciencias
sociales y las ciencias naturales. Asi, se han de moldear los instrumentos intelectuales del empirismo
moderno, que también se necesitaria para la organizacién de la vida publica y privada.” Por medio de la
eleccién de su nombre, la asociaciéon quiso recalcar su direccién fundamental: la ciencia libre de
metafisica. Sin embargo, con eso el circulo no quiere declararse de acuerdo tnicamente con la doctrina
de Mach. El Circulo de Viena en cooperacién con la Asociacion Ernst Mach cree satisfacer una
demanda actual: se trata de formar herramientas del pensar para la vida cotidiana, tanto para los
intelectuales como para todas aquellas personas que cooperan de alguna manera en la organizacion
consciente de la vida. La intensidad de la vida, que es visible en los esfuerzos para obtener una
transformacién racional del orden social y econémico, también contagia al movimiento de la
concepcién cientifica del mundo. Que Schlick haya sido elegido presidente al fundarse la Asociacién

* La presente traduccién no contiene la bibliografia mencionada (N de/ Tr.).
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Ernst Mach en 1928, corresponde a la presente situacién en Viena, pues su trabajo en general se
concentré intensamente en el campo de la concepcién cientifica del mundo.

Schlick y P. Frank editaron conjuntamente la coleccién “Escritos de la concepcion cientifica del
mundo”, en donde estan representados los miembros mas predominantes del circulo de Viena.

LA CONCEPCION CIENTIFICA DEL MUNDO

La concepcion cientifica del mundo no se caracteriza mucho por sus tesis propias, como si por
su actitud fundamental, puntos de vista y direccién de investigacién. Su meta es lograr la ciencia unificada,
a saber, lograr conciliar los resultados de los investigadores individuales con los demas campos de la
ciencia. De este objetivo se sigue el énfasis en el #abajo colectivo; el énfasis en la comprensién
intersubjetiva; la buisqueda hacia un sistema formal neutral, es decir, un simbolismo liberado de las
cenizas del lenguaje histérico; y la bisqueda hacia un sistema total de conceptos. Se aspira a la
purificacién y dilucidacién, y se rechazan las distancias oscuras y las profundidades insondables. En la
ciencia no existen “profundidades”, por todos lados el terreno es llano: todo lo experimentado forma
una red complicada no siempre abarcable en su totalidad, sino a menudo comprensible por partes.
Todo es accesible al hombre, y el hombre es la medida de todas las cosas. Aqui el parentesco se muestra
con los sofistas, no con los platénicos; con los epicureistas, no con los pitagéricos; con todos los que
representan la naturaleza terrenal, el aqui y el ahora. La concepcién cientifica del mundo no conoce
enigmas sin resolver. La dilucidacién de los problemas filoséficos tradicionales conduce a que, por un lado,
se los desenmascare como pseudoproblemas, y, por el otro, a que se transformen en problemas
empfiricos, para luego subordinarlos al juicio de la ciencia experimental. La tarea del trabajo filoséfico
consiste en la dilucidacién de problemas y enunciados, y no en la formulacién de enunciados
“filosoficos” propios. El método de la dilucidacion es el del andlisis ligico, del cual Russell dice: “fue
creado lentamente en contacto con las investigaciones criticas de los matematicos. En mi opinién, un
avance similar fue alumbrado por Galileo en la fisica: resultados singulares demostrables toman el lugar
de afirmaciones indemostrables referidas a la totalidad, afirmaciones para las que s6lo se puede apelar a
la imaginacion”.

Este método del andlisis lggico diferencia sustancialmente al nuevo empirismo y positivismo de los
anteriores, que tenfan una mayor orientacién biolégica y psicolégica. Si uno afirma: “no hay dios”, “la
raz6én primordial del mundo es lo inconsciente”, “existe la entelequia como principio guia en el
organismo”, entonces no le respondemos: “lo que dices es erréneo”; sino le preguntamos: “¢qué
quieres decir con tus enunciados?”. Entonces se muestra que hay un agudo limite entre dos tipos de
enunciados. Los primeros enunciados han sido hechos por la ciencia empirica: su sentido puede ser
determinado por el analisis 16gico, a saber, a través de una reduccién a afirmaciones mas simples sobre
lo dado empiricamente. Los otros enunciados —que son los que se han nombrado anteriormente—
resultan ser totalmente carentes de significado si uno los toma tal como alude el metafisico. Con
frecuencia, uno puede libremente reinterpretarlos en afirmaciones empiricas, de modo que pierda su
contenido sentimental, que el metafisico considera fundamental. El metafisico y el tedlogo creen,
erroneamente, que afirman algo con sus enunciados, creen representar un estado de cosas. Sin
embargo, el analisis [l6gico] muestra que estos enunciados no tienen significado, sino que son sélo la
expresion de una actitud hacia la vida. Expresar tales cosas puede ser seguramente una tarea
significativa en la vida; sin embargo, el medio adecuado para ello es el arte, por ejemplo: la lirica o la
musica. En lugar de esto se eligié la vestimenta lingiifstica de una teorfa, de manera que existe un
peligro: se simula un contenido tedrico donde no existe ninguno. Si un metafisico o tedlogo quiere
mantener la vestimenta usual en el lenguaje, entonces le debe ser claro y mostrar claramente que no hay
representacion, sino expresion; que no hay teorfa —es decir, comunicacién de un conocimiento—, sino
poesia y mito. Si un mistico afirma tener experiencias que estan sobre o mas alla de cualquier concepto,
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entonces uno no puede negarselo. Pero, resulta que él no puede hablar sobre ello, porque hablar
significa capturar en conceptos, esto es: reducirlo a hechos cientificos integrables.

La concepcidn cientifica del mundo rechaza la filosoffa metafisica. Sin embargo, scémo pueden
explicarse las aberraciones de la metafisica? Esta pregunta puede responderse desde diferentes puntos
de vista: en un sentido psicolégico, sociolégico y légico. Las investigaciones en direccion de la
psicologica se encuentran en un estado embrionario; tal vez en el psicoanilisis freudiano existan
enfoques para explicaciones mas profundas. Lo mismo sucede en las investigaciones sociologicas, se
menciona la teorfa de la “superestructura ideoldgica”. Aqui ain hay un campo abierto para ventajosas
investigaciones posteriores.

Averiguar el origen lggico de las aberraciones metafisicas sigue prosperando, especialmente por medio
de los trabajos de Russell y Wittgenstein. Dos errores logicos fundamentales se encuentran en las
teorfas metafisicas y también en la formulacién de preguntas: (i) una relacion cercana con la forma de
los lenguajes tradicionales y, (i) una ignorancia sobre los procesos logicos del pensar. Por ejemplo, con
respecto al lenguaje usual —primer error légico fundamental—, éste utiliza la misma forma valorativa
para el caso del sustantivo, tanto para las cosas (“manzana”), como para las cualidades (“dureza”), las
relaciones (“amistad”) y los procesos (“suefio”); de manera que induce a una concepcion ,,cosista™ de
conceptos funcionales: hipostacion y sustancializaciéon. Por medio del lenguaje se indican numerosos
ejemplos de equivocos similares, que se han vuelto igual de fatales para la filosoffa.

El segundo error fundamental de la metafisica —el que atafie a los procesos logicos del
pensar— consiste en la concepcion de que el pensar puede por si mismo, o bien conducir al
conocimiento sin la utilizacién de cualquier material experimental, o s6lo mediante la circunscripcion de
hechos dados puede lograr nuevos contenidos. No obstante, la investigaciéon logica conduce al
resultado de que toda inferencia, no consiste en otra cosa que en una transicion de unos enunciados a
otros enunciados, que no tienen lo contenido en aquellos (transformacién tautolégica). Por lo tanto, no
es posible desarrollar una metafisica del “pensar puro”.

El analisis légico no sélo supera a la metafisica en el sentido clasico propio del vocablo,
particularmente a la metafisica escolastica y la de los sistemas del idealismo aleman; sino que también a
la metafisica escondida del kantismo y del apriorismo moderno. La concepcion cientifica del mundo no
conoce ningin conocimiento absolutamente valido de razén pura, ningdn “juicio sintético a priori”,
como aquellos que se encuentran en la base de la epistemologia kantiana, la metafisica y la ontologia
pre- y post-kantiana. Los juicios de la aritmética, de la geometria y ciertas leyes fundamentales de la
fisica que fueron tomados como ejemplos de conocimiento apriotistico por Kant, ahora son tema de
debate. Precisamente, la tesis fundamental del empirismo moderno se basa en la negacién de la
posibilidad del conocimiento sintético a prioti. La concepcién cientifica del mundo solamente conoce
enunciados experimentales sobre objetos de todo tipo, y los enunciados analiticos de la logica y la
matematica.

Todos los representantes de la concepcion cientifica del mundo estan unidos en favor del
rechazo de la metafisica manifiesta y de aquella del apriorismo escondido. Sin embargo, mas alla de
esto, el Circulo de Viena considera de caricter metafisico a los enunciados tanto del realismo (ctitico)
como a los del idealismo sobre la realidad o la no-realidad del mundo exterior y los objetos de la psique
ajena, pues estan sujetos a los mismas objeciones de la antigua metafisica: son carentes de sentido
porque no son contrastables, no son contenedoras de hecho. Al es considerado “real” por el hecho de que
estd integrado en el edificio total de la excperiencia.

La remarcada sntuicion que los metafisicos consideran como fuente de conocimiento, no es
rechazada del todo por la concepciéon cientifica del mundo. Sin embargo, se exigira y se pretendera
gradualmente una justificacién racional adicional para todo conocimiento intuitivo. Todos los medios
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son permitidos para quienes buscan; sin embargo, los descubrimientos deben resistir la contrastacion.
Se rechazara la doctrina que considere a la intuicién un modo de conocer que es mas valioso y que llega
a mayor profundidad, que logra conducir mas alld de los contenidos empiricos sensibles y, que no
necesita estar ligado por las estrechas ataduras del pensamiento conceptual.

Hemos caracterizado esencialmente a la concepcion cientifica del mundo mediante dos determinaciones.
En primer lugar, es empirica y positivista: solo existe conocimiento de la experiencia que se basa en lo
inmediatamente dado. Con esto han quedado indicados los limites para el contenido de la ciencia
legitima. En segundo lugar, la concepcién cientifica del mundo se caracteriza mediante la aplicaciéon de un
método determinado, a saber, el del andlisis ligico. El esfuerzo del trabajo cientifico se encamina a
alcanzar la meta de la ciencia unificada mediante la aplicacién de este andlisis en el material empirico.
Debido a que el sentido de cada enunciado de la ciencia debe dejarse indicar mediante la reduccién a un
enunciado sobre lo dado, entonces también el sentido de cada concepto —a cuyo campo de la ciencia
siempre haya pertenecido— debe dejarse indicar mediante la reduccion gradual a otros conceptos, hasta
aquellos conceptos del ltimo nivel que se refieren a lo dado. Si se llevara a cabo tal analisis para todos
los conceptos, entonces serfan clasificados en un sistema de reduccién, “un sistema de constitucion”.
Las investigaciones dirigidas hacia la meta de tal sistema de constitucion, la “zeoria de constitucion”,
constituyen los marcos en donde se usa el analisis logico de la concepcién cientifica del mundo. La
realizacion de tales investigaciones muestra muy pronto que la légica tradicional, a saber, la aristotélica-
escolastica, es completamente insuficiente para este proposito. Sélo en la légica simbdlica moderna
(“logistica”) se consigue ganar la claridad necesaria de las definiciones de los conceptos y enunciados, y
formalizar el proceso de inferencia intuitiva del pensar habitual, o sea, ponerlo en forma rigurosa y, a su
vez, controlada automaticamente mediante el mecanismo de signos. Las investigaciones en la teorfa de
la constituciéon muestran que los conceptos de la experiencia y las cualidades de la psique propia
pertenecen al nivel mds bajo. Sobre ellos estin almacenados los objetos fisicos; a partir de éstos se
construyen las psiques ajenas, y, por ultimo, los objetos de las ciencias sociales. La clasificacion de los
conceptos de los diversos campos de la ciencia en el sistema de constitucién ya es perceptible hoy en
dfa a grandes rasgos, aunque para las realizaciones mas minuciosas todavia queda mucho por hacer.
Con la demostracién y designacién de la forma del sistema total de los conceptos serd perceptible al
mismo tiempo la referencia de todos los enunciados a lo dado, y con ello, la forma estructural de la
ciencia unificada.

En la descripcion cientifica sélo se puede tratar la estructura (forma ordenatoria) de los objetos,
no su “esencia”. Las férmulas estructurales representan las conexién de los hombres en el lenguaje, en
ellas resulta que se encuentra el contenido del conocimiento que es comun a los hombres. Las
cualidades experimentadas subjetivamente —lo rojo y el deseo— son eso mismo, experiencias mas no
conocimientos. En la éptica fisica sélo se trata lo que también es comprensible, basicamente, para un
ciego.

AREAS PROBLEMATICAS
Fundamentos de la Aritmética

En las discusiones y trabajos del Circulo de Viena han sido tratados una gran cantidad de
diferentes problemas que pertenecen a diversas ramas independientes de la ciencia. El esfuerzo consiste
en atraer las diferentes direcciones del problema hacia una unidad sistematica, para que a través de ello
se aclare la situacién del problema.

Los problemas de los fundamentos de la aritmética fueron de especial importancia histérica
para el desarrollo de la concepcion cientifica del mundo, puesto que han sido el motivo para el
desarrollo de una nueva légica. Después que la matematica habia tomado un extraordinatio y fructifero
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desarrollo en el siglo XVIII y XIX, por lo cual uno habfa prestado mas atencién a la abundancia de
nuevos resultados que a la revision sutil de los fundamentos conceptuales, esta revision probd
finalmente ser imprescindible, si la matematica no queria perder la siempre elogiada seguridad de su
edificaciéon. Esta revisién se volvi6 mas urgente cuando aparecieron ciertas contradicciones: “las
paradojas de la teorfa de conjuntos”. Se tuvo que reconocer pronto que no sélo involucraba dificultades
en un 4rea de la matematica, sino contradicciones logico-generales, “antinomias”, que advierten errores
fundamentales en los fundamentos de la ldgica tradicional. La tarea de eliminacién de estas
contradicciones provee un fuerte estimulo particular para el perfeccionamiento de la 16gica. Por tanto,
los esfuerzos para obtener un esclarecimiento del concepto de nimero se encuentran con aquellos a favor de
una reforma interna de la ligica. Desde Leibniz y Lambert, siempre ha estado vivo el pensamiento de
dominar la realidad por medio de una claridad en aumento de los conceptos y procedimientos
concluyentes, y alcanzar esta claridad mediante una copia del simbolismo matematico. Después de
Boole, Venn y otros, fueron patticularmente Frege (1884), Schréder (1890) y Peano (1895) los que
trabajaron en este campo. Basados en este trabajo previo fue que Russel/ y Whitehead (1910[5]) pudieron
formar un sistema coherente de la légica en forma simbolica (“Yogistica™ que no sélo elimina las
contradicciones de la antigua légica, sino que también la excede de lejos tanto en riqueza como en
utilidad practica. Ambos dedujeron del sistema logico los conceptos de la aritmética y el analisis, a fin
de datle a la matematica un fundamento seguro en la logica.

Con este intento por superar la crisis de los fundamentos de la aritmética (y de la teoria de
conjuntos) siguen existiendo, no obstante, algunas dificultades respecto de las cuales hasta hoy no se ha
encontrado ninguna solucién definitiva satisfactoria. En la actualidad, se encuentran en este campo tres
direcciones frente a frente. Aparte del “logicismo” de Russell y Whitehead, se encuentra el “formalisnmo” de
Hilbert, quien entiende a la aritmética como un juego compuesto de reglas determinadas, y el
“intuicionismo” de Brouwer, segin el cual los conocimientos aritméticos se basan en la intuicién de la
unidad de dos#*. Las discusiones entre estas tres direcciones son seguidas de cerca con gran interés por
el Circulo de Viena. A déonde vaya a conducir la decisién final, aun no se puede prever. De cualquier
modo, ahi también recae, a su vez, la decisién sobre la estructura de la légica y, por consiguiente, la
importancia de este problema para la concepcion cientifica del mundo. Algunos son de la opinién de
que estas tres direcciones no se encuentran tan distantes como aparentan. Conjeturan que los
planteamientos fundamentales de las tres direcciones convergen en un desatrrollo posterior mutuo, v,
probablemente, bajo el aprovechamiento del vasto pensamiento de Wittgenstein, estaran unidas en una
eventual solucion.

La concepcion del caracter tautoldgico de la matematica que se basa en las investigaciones de
Russell y Wittgenstein, también es defendida por el Circulo de Viena. Ha de tenerse en cuenta que la
concepcién no sélo se encuentra en contraposicion al apriorismo e intuicionismo, sino también al
empirismo antiguo, por ejemplo al de Mill, quien quiso derivar la matematica y la légica de cierto modo
inductivo-experimental.

En relacién con los problemas de la aritmética, se encuentran las investigaciones que se
realizaron sobre la naturaleza del método axiomdtico en general (los conceptos de completud,
independencia, monomorfismo, no-ambigiiedad [Gabelbarkeit], etc.); asi como también sobre la
formulacién de sistemas de axiomas para determinadas dreas matematicas.

Fundamentos de Ia Fisica

Originalmente, el interés fundamental del Circulo de Viena estaba dirigido a los problemas del
método en la fisica. Estimulados por los pensamientos de Mach, Poincaré, Duhem, los problemas del

* Intuicion de la cual maés alld no se puede ir (N. de/ 1)
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dominio fisico fueron resueltos mediante sistemas cientificos, a saber mediante sistemas hipotéticos y
axiomdticos. Un sistema axiomatico puede ser considerado, a primera vista, como un sistema de
definiciones implicitas, desprendido totalmente de cualquier aplicaciéon empirica; esto significa: los
conceptos que apatecen en los axiomas no estan determinados por su contendido, sino que sélo estaran
definidos en cierto sentido por su relacibn mutua mediante los axiomas. Sin embargo, tal sistema
axiomatico adquiere significancia para la realidad al afiadir mas definiciones, es decir “definiciones de
correspondencia”, cuyos objetos de la realidad tienen que ser considerados como miembros del sistema
axiomatico. La evoluciéon de la ciencia empirica que quiere restituir la realidad con una red de juicios y
conceptos uniformes y simples tanto como sea posible, puede darse hoy en dia de dos maneras
diferentes como se demuestra histéricamente. Los cambios requeridos por las nuevas experiencias
pueden efectuarse, o bien en los axiomas, o en las definiciones de correspondencia. Por consiguiente, se
mencionan los problemas de las convenciones tratados especialmente por Poincaré.

El problema metodolégico de la aplicacién de los sistemas axiomaticos en la realidad se toma
en consideracién para cada campo de la ciencia. Sin embargo, el hecho de que hasta ahora las
investigaciones hayan sido productivas casi exclusivamente para la fisica, se debe entender por el estado
actual del desarrollo histérico de la ciencia; porque la fisica respecto a la forma y refinamiento de la
formacién de conceptos va muy por delante de los demas campos de la ciencia de su tiempo.

El analisis epistemolégico de los conceptos principales de la ciencia natural ha liberado a estos
conceptos cada vez mas de los excedentes metafisicos que tuvieron desde tiempos inmemorables. Los
conceptos de espacio, tiempo, sustancia, causalidad, probabilidad fueron purificados especialmente por
Helmholtz, Mach, Einstein y otros. Las doctrinas del espacio y tiempo absolutos fueron superadas por
la teorfa de la relatividad; el espacio y el tiempo ya no son mas continentes absolutos, sino sélo
estructuras en orden de procesos elementales. La sustancia material se disolvié por medio de la teoria
atémica y la teorfa del campo. La causalidad fue desvestida de sus caracteres antropomorficos, tales
como “efecto” y “enlace necesario”; y qued6 reducida a la relaciéon de condicién y clasificacién
funcional. Ademds, en lugar de muchas leyes consideradas rigurosas se presentan leyes estadisticas, e
incluso, a partit de la teorfa cudntica, se multiplican las dudas acerca de si el concepto de una
regularidad estrictamente causal es aplicable a los fenémenos en dominios espaciotemporales minimos.
El concepto de probabilidad fue reducido al concepto empirico comprobable de frecuencia relativa.

Los componentes empiricos de la ciencia se separan por todos lados de los puramente
convencionales mediante la fuerza expresiva de la definicién, que actia por intermedio del wétodo
axiomdtico sobre los problemas mencionados. Ahf no queda ningtin lugar para un juicio sintético a priori.
Que el conocimiento del mundo es posible, no se basa en que la raz6én humana impregna su figura en
lo material, sino en que lo material estd ordenado de determinada manera. No se puede saber nada
desde el principio sobre los tipos y grados de este ordenamiento. El mundo podria estar méas ordenado
de lo que estd; aunque también podria estar menos ordenando de lo que esta, sin que se pierda la
cognoscibilidad. Sélo la continua investigaciéon de la ciencia experimental puede ensefiarnos en qué
grado el mundo es regular. El método de la induccion, la inferencia del ayer al mafiana, de aquf a alla, sélo
es valido si existe una regularidad. Pero este método no se basa en algo asi como una condicién previa a
priori de esta regularidad. Le gusta ser utilizado en todos lados, especialmente donde conduzca a
resultados exitosos; si bien estén suficiente o insuficientemente fundados, nunca se le concede
seguridad. Pero el conocimiento epistemoldgico exige que se afiada significado a la inferencia inductiva
en tanto que pueda ser probado empiricamente. Por eso, la concepcién cientifica del mundo no
descartara el éxito de un trabajo cientifico sélo porque haya sido acaparado con medios légicos
insuficientemente explicados o medios empiricos insuficientemente justificados. Sin embargo, es
probable que siempre se pretenda y exija la contrastaciéon mediante mecanismos que aclaren, es decir: la
reduccién directa o indirecta a lo vivenciado.
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Fundamentos de Ia Geomettia

Bajo las preguntas sobre los fundamentos de la fisica, el problema del espacio fisico ha ganado
una especial importancia en los ultimos diez afios. Las investigaciones de Gaul3 (1816), Bolyai (7823),
F.obatschewskij (7§35) entre otros, condujeron a /a geometria no euclidiana, al conocimiento de que la hasta
esa entonces unica treina, el sistema geométrico clasico de Euclides, s6lo era una entre una cantidad
infinita de sistemas logicamente iguales. De esta manera naci6 la pregunta: ¢Cual de estas geometrias
deberia ser la del espacio fisico de la realidad? Ya Gaul3 quiso decidir esta pregunta midiendo la suma de
los lados de un triangulo grande. Con eso, /a geometria fisica se habia convertido en una ciencia empirica,
en una rama de la fisica. Los problemas fueron posteriormente promovidos particularmente por:
Riemann (1868), Helmholtz (1868) y Poincaré (1904). Poincaré enfatizd, particularmente, la conexién
de la geometria fisica con todas las otras ramas de la fisica. La pregunta por la naturaleza del espacio de
la realidad sélo se puede responder con respecto a un sistema total de la fisica. Luego, Einstein
encontr6 dicho sistema total mediante el cual la pregunta se respondio, si bien es cierto, dentro de un
cierto sistema no euclidiano.

A través del desarrollo mencionado, la geometrfa fisica se desligb de manera mas clara de la
geometria puramente matemdtica. Fsta se formalizé gradualmente a través del posterior desarrollo del
analisis 16gico. En primer lugar, se aritmetizo, esto significa que se interpreté como una teoria de un
cierto sistema numérico. De aqui en adelante, se axiomatiz6; esto significa que se representé mediante
un sistema de axiomas, el cual interpreta los elementos geométricos (puntos, etc.) como objetos
indeterminados y s6lo especifica su relacion mutua. Finalmente, la geometria se logizo; es decir, que se
representé como una teorfa de ciertas estructuras de relaciones. La geometria se convirtié asi, en la mas
importante area de aplicacion del método axiomatico y de la teorfa general de relaciones. Por ello, dio
un gran impacto en el desarrollo de estos dos métodos, los cuales, luego, han sido tan significativos
para el desarrollo mismo de la logica y, por otra parte, en general, para la concepcion cientifica del
mundo.

La relacién entre la geometria matematica y la geometria fisica condujeron, naturalmente, al
problema de la aplicacién de los sistemas axiomaticos a la realidad; también desempefié, como se
menciona, un papel muy importante en las investigaciones generales sobre los fundamentos de la fisica.

Problemas sobre los fundamentos de la Biologia y Ia Psicologia

La biologia siempre fue caractetizada con preferencia a un area especial del nicleo metafisico.
Esto qued6 de manifiesto por una particular doctrina de la vitalidad: el vitalismo. Los representantes
modernos de esta doctrina se esfuerzan por brindar una versiéon conceptual clara a la forma oscura y
borrosa del pasado. La vitalidad fue reemplazada por las “Entidades dominantes” (Reinke, 1899) o
”Entelequias” (Driesch, 1905). Debido a que estos conceptos no satisfacen la exigencia de reducibilidad
a la realidad es que son descartados de la concepcion cientifica del mundo por considerarse metafisicos.
Lo mismo vale para el asi llamado “psicovitalismo” que ensefia una intervencién del alma, un “rol lider
de lo espiritual en lo material”. Sin embargo, si el nicleo empirico comprensible se desprende del
vitalismo metafisico, entonces, sobra la tesis de que los procedimientos en la naturaleza organica se
desarrollan segun las leyes, las cuales no pueden ser reducidas a leyes fisicas. Andlisis mas exactos
muestran que esta tesis es equivalente a la afirmacioén de que ciertas areas de la realidad no estan sujetas
a una regularidad uniforme y abarcativa.

Es comprensible que la concepcion cientifica del mundo pueda mostrar confirmaciones mas
claras en las areas que ya ha desarrollado mayor claridad conceptual para sus visiones fundamentales
que en otras: en el area de la fisica mds que en el area de la psicologfa. Las formas lingtifsticas, de las que
aun hablamos en el area de lo psiquico, fueron formadas en la antigliedad a razén de ciertas ideas
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metafisicas del alma. La formacién de la imagen conceptual en el area de la psicologfa es obstaculizada
por estos defectos del lenguaje: carga metafisica e incongruencia légica. Ademas, ain vienen ciertas
dificultades materiales. I.a consecuencia es que hasta ahora los conceptos que mas se utilizan en la
psicologia estan inadecuadamente definidos; de algunos ni siquiera se sabe si tienen significado, o, si
s6lo simulan tenerlo por medio del uso del lenguaje. De este modo, para el andlisis epistemologico
queda casi todo por hacer en este campo; desde luego, este analisis es mas dificil aqui que en el terreno
de la fisica. El intento de la psicologfa conductista de considerar todo lo psiquico en el comportamiento
de los cuerpos, es decir, en una clase accesible de la percepcion, estd cerca, en su actitud fundamental, a
la concepcién cientifica del mundo.

Fundamentos de las Ciencias Sociales

Como lo hemos manifestado particularmente con la fisica y la matematica, cada rama de la
ciencia se conduce, en un estadio temprano o tardio de su desarrollo, hacia la necesidad de una revisién
epistemoldgica de sus fundamentos: un analisis l6gico de sus conceptos. Asi también ocurre en las areas
de las ciencias sociales, en particular: la historia y la economia nacional. Ya desde hace cien afios se lleva
a cabo en estas areas un proceso de eliminaciéon de excedentes metafisicos. Aunque atn no se ha
logrado el mismo nivel de purificacién que en la fisica, tal vez la tarea de limpieza sea aqui menos
urgente. Aqui parece que el orificio metafisico no ha sido especialmente fuerte, aun en los grandes
tiempos de la metafisica y la teologia; tal vez la razén esté en los conceptos de estas areas como: guerra
y paz, importacion y exportacion, los cuales se encuentran mas cerca de una percepcion inmediata que
los conceptos de atomo y éter. No es muy dificil abandonar conceptos tales como “espiritu del pueblo”
y, en su lugar, tomar como objeto de estudio a grupos de individuos de determinada naturaleza.
Quesnay, Adam Smith, Ricardo, Comte, Marx, Menger, Walras, Mduller-Lyer, para nombrar a
investigadores de las mas diversas direcciones, han trabajado en el sentido de la actitud empirica y
antimetafisica. Los hombres, las cosas y su disposicién son los objetos de estudio de la historia y la
economia nacional.

RETROSPECTIVAY PERSPECTIVA

La concepcion cientifica moderna del mundo ha logrado desarrollarse mediante los trabajos
llevados a cabo en torno a los problemas antes mencionados. Hemos visto como en la fisica el esfuerzo
inicial de obtener resultados tangibles mediante herramientas cientificas deficientes o incluso
insuficientes, se concentrdé con mas fuerza del lado de las investigaciones metodoldgicas. Tanto asi que
se desarroll6 el método de la construccién de hipétesis y, luego, el método axiomatico y el del analisis
légico. Mediante esto, la construccién de conceptos gand cada vez mas claridad y rigor. Como hemos
visto, de estos mismos problemas metodolégicos se condujo al desarrollo de la investigacién sobre los
fundamentos de la geometrfa fisica, la geometria matematica y la aritmética. Los representantes de la
concepcién cientifica del mundo se ocupan preferentemente de estos problemas. Se entiende que en el
Circulo de Viena permanezca claramente identificable la procedencia de sus miembros por medio de las
diferentes areas en las que trabajan. De esa manera se llegan a diferencias en las lineas de interés y
puntos de vista que, por consiguiente, conllevan a diferencias en la concepcién. No obstante, es
caracteristico que a través del esfuerzo por obtener formulaciones precisas sobre la aplicacién de un
lenguaje logico exacto y un simbolismo, as{ como encontrar una distincién clara entre el contenido
tedrico de una tesis y sus nociones subalternas, haga disminuir la separacién. Gradualmente crece un
entramado de concepciones comunes que forman el nucleo de la concepcion cientifica del mundo, en
donde se unen las capas exteriores con una divergencia subjetiva mas fuerte.

Ahora, la naturaleza de la nueva concepcion cientifica del mundo se nos vuelve claramente retrospectiva;
al contratio de la filosoffa convencional. No se formularin enunciados filoséficos propios, sino se
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dilucidaran, y seran ciertamente enunciados de la ciencia empirica, como hemos observado en las
diferentes areas problemadticas discutidas anteriormente. Algunos representantes de la concepcién
cientifica del mundo no quieren utilizar en absoluto la palabra “filosofia” en sus trabajos, a fin de
acentuar aun mas el contraste con la filosofia sistematica. Ahora, ;cémo han de constituirse tales
investigaciones? HEso resulta muy claro: no existe ninguna filosofia universal o fundamental que se encuentre aparte
0 por encima de los diferentes campos de la ciencia experimental, no existe ningdn camino al conocimiento —en
cuanto al contenido— aparte del de la experiencia, no existe ninguna realidad de las ideas que se
encuentre sobre o mas alla de la experiencia. No obstante, el trabajo de las investigaciones “filosoficas”
o “sobre los fundamentos” permanece siendo importante para los propodsitos de la concepcién
cientifica del mundo, puesto que la dilucidacién légica de los conceptos cientificos, enunciados y
métodos nos libera de prejuicios que frenan nuestra marcha. El analisis l6gico y epistemoldgico no
quiere imponer restricciones a la investigaciéon cientifica; por el contrario, dispone de un sector
completo de posibilidades formales tanto como sea posible, de las cuales se eligen las experiencias que
son correctas, por ejemplo: la geometria no euclidiana y la teorfa de la relatividad.

Los representantes de la concepcion cientifica del mundo han decidido quedarse en el suelo de
la simple experiencia humana. Empiezan trabajando con confianza por barrer del camino los
escombros ancestrales de la metafisica y la teologia. O, como opinan algunos: se proponen retornar,
después de un intervalo metafisico, a una visién unificada del mundo como la que se hallaba en la base
de las creencias magicas, libre de la teologia, de tiempos antiguos.

El incremento de inclinaciones metafisicas y teoldgicas que se revelan hoy en asociaciones y
campafias, libros y revistas, ponencias y catedras universitarias, parece que se basan en las luchas
sociales y econémicas del presente. Un grupo de luchadores, aquellos que se aferran a formas sociales
del pasado, también mantienen las actitudes, ya superadas en cuanto al contenido, de la metafisica y la
teologfa; mientras que otros luchadores, que giran al tiempo moderno, especialmente en Europa
Meridional, desestiman estas actitudes y se quedan en el suelo de la ciencia experimental. Este
desarrollo va de la mano con la del proceso de produccién moderno que cada vez mas se equipa tanto
mecanica como técnicamente, y deja cada vez menos espacio para representaciones metafisicas.
También va de la mano con la desaprobacién de grandes masas sobre aquellos que predican la doctrina
teologica y metafisica. Por lo tanto, sucede que las masas en muchos paises desestiman estas doctrinas
mucho mas conscientes que antes, y en conexion con su actitud socialista se inclinan a una concepcion
empirica terrenal. Antes, el waterialismo era la expresion para esta concepcion; sin embargo, ahora, el
empirismo moderno se ha desarrollado dejando de lado algunas formas deficientes y ha ganado una
tigura solida en la concepcion cientifica del mundo.

De manera que la concepcién cientifica del mundo esta cerca de la vida del presente. Sin duda,
la amenazan duras luchas y multiples hostilidades. No obstante, hay muchos que no se rinden, sino que
en vista de la actual situacion social aguardan la evolucién con alegria y esperanza. Desde luego, cada
seguidor de la concepcién cientifica del mundo no serd un luchador. Algunos, placidos en el
aislamiento, llevaran una existencia retirada en los gélidos glaciares de la logica. Otros quiza injurien
mezclarse con las masas y lamenten la inevitable “vulgarizaciéon” producto de la propagacion. Aun asi,
sus logros también calzan dentro del desarrollo histérico. Experimentamos como el espiritu de la
concepcioén cientifica del mundo penetra cada vez mas en las formas de la vida publica y privada, en las
aulas, la enseflanza y la arquitectura; y que, a su vez, ayuda a conducir la organizaciéon de la economia y
de la vida social segun principios racionales. La concepcion cientifica del mundo sirve a la vida y la vida la acoge.

Traduccién: Alonso Zela
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